GEOFISICA: ¢CIENCIA O TECNICA?

Sitvia Bravo*

Hace algunos afios surgid entre algunos pro-
fesionales de las dreas Geofisicas el inte-
rés por crear en la Facultad de Ciencias de
1a UNAM un Departamento de Clenciag de la
Tierra. Se proponia que este Depariamento
se encarvgara de administrar diversas licen-
ciaturas v posgrados relativos al estudio
de la Tierra y sus alrededores desde un
puntc de vista "clentifico". Aungue en es-
te proyecto intervinleron muchos intereses
polfticos v personales (los cuales finale~
mente dieron al traste con 1), algunas
personas participamos con legftimo entu-
siasmo, creyendc que era buenz idea.

Hubc también muchas reacciones opuestas a
este proyecto, la mayoris muy furiosas, y
movidas también por intereses polfticos y
peraonales (jla gran peste!}. Pero habia,
creo vo, un cuesticnamiento académico legi-
timo en algunos de los contendienteg de la
oposicisn: jpara qué crear 0010 Departamen—
to de Ciencias de la Tierra si ya habia unc
en la Facultad de Ingenieria?

Efectivamente, este Departamentc tenia va
entonces algunosg anos de haberse creado y
habfa producido ya un nimero considerable
de Ingenieros Geoffsicos, algunos de ellos
realmente brillantes. Ademfig, entre las
carreras gue se pensaban impartir en la
Facultad de Ciencias estaba la de "GeSlogo';
que tampoco parecia justificada siendo que
existe degsde hace muchisimosz afios la ca-
rrera de Ingenieroc Geblogo en la Facultad
de Ingenieria.

Como los intereses politices y personsleg
son "inconfesables", todas las discusiones
que se dieron respecto a este proyecto pre-
tendfan estar en el plano académice, aunque
ne faltaron también argumentos "moralistas”

gue pretendfan destacar lo "daflino” que se-
rfa para la pureza immsculada de la Fecul-

tad de Ciencias contaninarse con upzs cign-

cia tan "reaccionaria' como la Ceoflsica.

De estos argumentosg no hablaré mis v sflo
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los recordé aqul para asmenizar un poco la
lectura; pero 8% guisisra shondar en el ar-
gumento de la duplicidad de funciones entre
el Departamento propuesto v el va existente,
pues fue €ste, ademfs,scbre el que mfs se
discutis (dolosa y homestamente). EIl aspec-
to doloso de aesta discesifn rampoco tiene
importancia, pues se reduce simplemente al
tapufo que se le. tesnfsz gue poner & Josg in~
confesables, nere en el aspecto honesto creo
vo que habfa legitimamente una confusidn,nor
parte de los ingenieros, en cuanto a la fun-
cifn que se pretendfa cumnlir con este nuevo
Departamento Creo que tampoco para los de-
fengores de £1 estuvo muy clara la idea, pe-
ro giempre se escudaron tras la declaracidn
enfdtica de que no es lo mismoe un clentffico
que un ingeniero, vy de que alinque la "téeni-
ca® de la Ceofisica ya se ensefiaba en la Fa-
cultad de Ingenierfa, 1a "ciencia® de 1ia
Ceoffeica debfa ensefiarse en la Facultad de
Ciencias. Yo particip€ entuslastamente en
la defensa de esta diferencia y quisiera sex-
poner agul slgunas de mis apreciaciones.

JQUE ES UNA CIENCIA?

Primeramente debo confesar que yo sov fisica
y gue mi contacto con la Geoffsica se inicid
cuando ya habia terminado ls carrera, la
cual estd orientads fundamentalments a la
fisica atOmica v Sreas afines. FEn la Facul-
tad de Ciencias nunca me hablaron de lo que
ez la ciencia ni de cémo la ciencia debe haw~
cerse; las idess que tengo al resvecto las
he ido foriando en la brege. Fn esto real-
mente fui muy afortunada pues ahora sf se
habla y se discute sobre estos temas... |v
deberfan odly le cue é1&§ﬁg Az pues, asumo
toda la vesponsabilidad de la descripeisn que
voy a tratar de hacer,

tiendo, es una bie~
q g TR B Cﬂh&?ﬁﬁ»&ﬁ, de patrones
r@gulareﬂ, dﬂ "leyes " penerales de compor-
tamienrc que se puedan atribuir a la natura-
ie & observaciones

za y gque surgen de nuesire

experimentos. Las cisncias fisicas, en

particular, buscan ademfis 1z elaboracifn da
azenten el ssta-

monEO& matemfticos que repr
39
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ingenieros iniciados en ls Geofiglca deade
iz licenciaturs -~es mas, ;5amo$ husnog ami-
i

“invcstigadores vy en 1 que se pratends
hacer ciencias de ia Tierra®, 1Lla mayoxr
parte de los investigadores proviensn de
la Fazcultad de Clencias, peroc b :
hngEJLarms de Or;geﬁ dedf cados

esentan un porceﬁta:e Lﬂiiﬂi? :aimal entre

total de egresados). Ademfia, hay tan-
>ién personas de ambos bandos que se dedi-
contratar sus servicios, a hace v
aciones de las cavacteristicas gemfisi»
cas de ciertas localidades, financiadas por
instituciones o cowpafifas que desean cono-
car esas caracterfgticas,

o
[
3
oy

Las polfticas dependen del director en tur-
o v si en la administracibn pasada se puso
muche énfasis en que el imstituto no era
una companifa que contrataba sus serxicios,
en 1la administracifn actual se enfatiza lo
contraric; debe producirse lo gue se pueda
vender. Ultimamente se ha hablado mucho
{bien v mal) de la idea de un "nacionalismo
cientifico™ que pretende ser la politica
regidora y segln 1z cual debe hacerse "cien-
¢ia nacional®™, es decdir investigar sclo lo
nuestro v en funcifn de un servicle a nuese
rre pafis, de una colaboracién a 1z sclucidn
de nuestros preblemas nacionales. HNo tengo
nads en contra de que losg ci&%tiii cog trac
bajen para su pafs ni de que la ciencia sir-
para avudar a regolver 1oz pﬁab mas é i
pueblo, persc &€se es un asunte de los poli
ticos v no de los ?i@ﬁ?fficﬁs* De nada sir-
ve que los cientificos se esfusrcen en dar
seiuciones si a8l gobhierno no le interesa
implementarlas, ademfs de que las eolucic
ney  que la clencia puede dar a 1a mayoy
parte de nvestros problemas graves va estén
das,pues nuestros problemas no son dnicos
somos los primeros que los padecemos,
‘alta la decisién politica y esa, por des-
gracia o por suerte, no e3t& en nuestras

o
-

M—;‘;‘_‘S

. IGF tiene a su canrgo fambifn dos sern-
ricios nacionafes: of sismofbaico y ef ma-
nengrifice; pero de g?goﬁ ne habfanemss

a ;?’5{ .

Es innesable, sin embargo,que existen pro-
blemae nacionales para cuva solucifn se
requizre lg avuda de gente con conceimien~
rciales, muchos de los cuales pueden
art bagage cultural de cierto
08 0

cog o de ia wetcdologia que

mal harfs el gobierno, si
zstd interesade en la solucifn de esos pro~
biemas, en nc aprovecharlos. O31a1f proli-
feraran cada vez nds en nusstrs pais centros
de investigacisn dedicados 2 buscar solucio-

nes a prpblemas nscionsles esgpecificos, oja-
: & el trabaito ahi realizado fuera de la
'iﬁaﬁ v olald cue las decisiones gu~
a

bes fes finaimente tomadas tuvieran

que vey con iog resultades de ssas investi-
gacieneg v fueran implementadas y con buena
woluntad. Pero todo esto, vaelvo a rvepetir

o
28 taresa de log politicoes.

5in embavgs, vo cveo gque en centro tales,
los cientificos debiavan ser solo asesores
v debasris dZ3vasles la libertad de seguir
: 1d uk:y gl Bﬁfn& de su tiewmwo para ha~

3 éei o0 uaginiento de
¢

meo : laes, ciencis en la qgue
participen ¢ 31 de sus congéneres
&n la biiscusda del ﬁtenéimienté deilog fe-
nfmencs, en nuestro cano, geofisicos, gue

forman perte de un sole sistema gque 1lamamos
Tierra el cusl cbedece a las miemas leyes en
cugiquier idioma. Adslar is ciencia, res-

tringirie, conducirla.es finalmente negarlia.

dicho podris parecer gue
n instituts de in-
¢ la UNAM, como el

i

Como todo lo
estoy an contr ’
vésrigacidn cientifics

nuestys, prest srvicios; pero no es
asf. e lo toy en contra es de la
idea de que el uto debe servir sofa-
mente vara e ad la clencia que

i
mente "nacional”™ y peor

(el 2 ents es ciencial v en
los que otros deciden gu€ hacer v d6nde ha-
cerlo sin gue uno tenga despuds mayor inge~
rensis gobre el sego de loeg resvltedos. EBo-
roy consciente do la escsasez tan grande de
cient{ficos cue padece nuestro pafs y el v+
rentarlie loa suyos & la UNAM puede ger un
buen trato pars ambas partes pues le permite
a nuestra institucidn hacerse de mayores
fondes para su Funcionemiento sin ser des-




pojada de su persomal cientifico. TLo male

que estas personas se dediquen de tiem-
po completo al cumplimiento de i;chmg con=
tratos pues asf la UNAM no solo ef se ve
dequ}ada de su personal de investipacidu
sine que ademfs estd empleando sus propios
recursos {incluyende sus plazas) en el
servicio de Intereses externos, ve que tie-
ne contratade persenal que aunaue califi-
que de “investigadores" no hace realmente
_investigacién sino que se dedicas a dar ser-
vicios ¥y a uvsar los fondog adyuividog por
esos servicios exclusivamente en aumentar
su capacidad de darlos. Pensar en gue 8sta
deba ser la funcién principal de un insti-
tuto de investigacibun cientffica es desco~
nocer lo que es la ciencisz v lo que es el
papel de las universidadas,

Existen ciencias v téenicss geofisicas
ambas se renraaixm&ntan v hacen uso unas

de las @rrss., Bxisten Servicics Geofigicos
¥ QPIViFLOS que pueden prestar los geofisi~

g

cos , ¥ la posibilidad de mejorameinte dw
£stos depende fundamentalumente del degaryro-
1llo de las ciencias v las téfenicas peoffsi-~
cas, Todo es importante, todo va unidoe,
todo debe dessrrollavse en nuestro pafs.
Pere de todo esto, la parve mfs débil, la
aue requiere mavor nroteceidn nvara su desa-

rroileo es la parte de fuvestigacidn, la
produceién de la clencia, nues reguiers de
mucha prenaracidn, de wmucho esfuerzo, de

mocha infraestructura v la retribucidn eco-
nbmica qve se e es considerablemente
menor que en los otvos casea. Vo ogil las uni~
versidades no amparan, promueven y apovan
este tipo de actividad, jquifn va a hacerlo?
No es que el aspecto clentifico de la geofi-~
sica sea el mds importante, perc dado que es
el mis desfavorecide v que suv debilidad de
algune mavera rpﬁ mde en los otros aspectos
de la activid sofisics, creo que serfa
una gran tnnteri» descuidario
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